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Sommario

» Inquadramento geografico, geologico e
idrogeologico del Borro del Giglio.
» Campagna piezometrica e successiva elaborazione

ed interpretazione dei dati.

» Indagini geoelettriche monodimensionali (SEV):

misure ed interpretazioni.

» Indagini geoelettriche bidimensionali (Tomografie):
misure ed interpretazioni.

» Valutazioni conclusive sui modelli geoelettrici ed

idrogeologici.
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Terreno vegetale

Sabbie limose

Argille sabbiose

Sabbie imose Sintema del Valdarno superiore Unita della Falda Toscana

sintema di Monticello Ciuffenna Subsitema di Montevarchi Macigno
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Campagna piezometrica
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Giorni di campagna Pozzi misurati
25/05/07 28
31/05/07 20
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Risultati campagna piezometrica

e Si sono rilevati valori di soggiacenza tra 1-5 metri.

« Tre pozzi con valori di soggiacenza compresa tra |

10-15 metri in zone morfologicamente elevate.

 Piu del 97% dei pozzi captano da livelli saturi

compresi trai 2 e 1 6 metri.

* | pozzi 7 — 31 — 78 sono stati misurati in tutte le sei

campagne piezometriche.
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Campagna geoelettrica
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SEV — Sondaggi elettrici verticali
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SEV — Sondaggi elettrici verticali
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Argille sabbiose

Sabbie sature

Argille sabbiose

A :

Sabhie sature

100

SEV 1

Error = 1.6%

EEX
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29.01 0.8377 1.749 -1.7488
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Litotipo |Resistivita (Qm)
Argille 1-100
Sabbie 100 -103 ek
Ghiaie 100-5-104 |
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SEV — Sondaggi elettrici verticali
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Analisi del grado di saturazione

e
SEV 1 POZZO 31 Error = 1.6% =3
p 4 _h | d Alt

Argille sabbiose | 72,37 0.9111 §.9111 0.91114

1 A Tvello medio della 29.01 0.8377 1.749 -1.7488

Sabbie sature | falda 79.25 5.04 6.789 -6.78688
h 2471 57.21 64 64
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Argille sabbiose

Fondo del pozzo
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Analisi del grado di saturazione

a

_ —-Mg—n
Utilizzando la legge di Archie: #t = P S

Gacqua

Con | parametri a nostra disposizione possiamo
calcolare il fattore di formazione che ospita I'acquifero:

F = 2w =¢im ~1.74

Questa informazione potrebbe essere utilizzata per
studiare il grado di saturazione di altre formazioni
simili presenti nel bacino.

Non va dimenticato
tuttavia che in ﬁ A=
presenza di argille:

acqua T >T< )

Eccesso di conducibilita
dovuto ai minerali argillosi
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Rilievi geoelettrici — 2D
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Borro del Giglio - Tomografia YWenner 1

Model resistivity with topography
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Model resistivity with topography
Iteration 3 RMS error =124

Unit Electrade Spacing = 5.00

Array: Wenner

Lunghezza: 315 m
Spaziatura: 5 m

Profondita d’indagine: 50 m

Borro del Giglio - Tomografia Wenner 2
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Array: Wenner

Lunghezza: 315 m
Spaziatura: 5 m

Profondita d’indagine: 50 m

Model resistivity with topography
Elevation  [lteration 5 RMS error = 3.8
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Borro del Giglio - Tormografia YWenner 4

THEE B IO OO /] /.0 0 O [ .
5.0 10.0 20.0 400 80.0 160 320 640

Resistivity in ohm.m

Harizontal scale is 19.03 pixels per unit spacing
Yertical exaggeration in model section display = 0.82
First electrode is located at 0.0 m.

Last electrode is located at 3159.0 m.

Unit Electrode Spacing = 5.00 m.

Tomografia 1
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Array: Schlumberger TOMOGRAFIA 3

Lunghezza: 126 m
Spaziatura: 2 m
Profondita d’indagine: 20 m

Pozzo 31

Barro del Giglio - Tormografig Schlumberger 3
Model resistivity with topography
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Horizontal scale is 19.03 pixels per unit spacing
“ertical exaggeration in model section display = 0.81
First electrode is located at 0.0 m.

Last electrode is located at 126.0 m.
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Analisi delle tomografie

Array: Wenner

Lunghezza: 118 m
Spaziatura: 2 m

Profondita d’indagine: 20 m

o Borro del Giglio - Tomaografia YWenner B
Model resistivity with topography

Elevation  Iteration & RMS error = 0.74
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First electrode is located at 0.0 m.
Last electrode is located at 118.0 m.
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Analisi delle tomografie

Array: Wenner

Lunghezza: 94 m
Spaziatura: 2 m

Profondita d’indagine: 16 m

Borro del Giglio - Tomografia Wenner 9
Model resistivity with topography

Elevation  yeration 5 RMS error = 0,62
2.00+

0.0
-2.004
-4.004
-6.004
-5.004
-10.04
-12.04
-14.04
-16.0-

HE B B O OO O /O O O O e
15.0 250 35.0 450 G0.0 g0.0 100 140
Resistivity in ohrm.m
Unit Electrode Spacing = 2.00 m.
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First electrode is located at 0.0 m.

Last electrode is located at 94.0 m.
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Conclusioni dell’analisi delle tomografie

Dalle dieci tomografie analizzate si sono potuti
evidenziare quattro livelli con range di differente
resistivita:

) | St e eganibieinb b semps i gicf aad it
darGatadr |
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m)  CoesdabialbHtmngiai oo
SEumpemezeatsenza di una

componente argillosa
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Conclusioni

» La profondita del livello saturo evidenziata dal SEV presso il
pozzo 31 corrisponde alla misura piezometrica.

e La taratura sul pozzo 31 ha fornito una possibile chiave di
lettura per lI'individuazione dei potenziali livelli saturi nel Borro
del Giglio.

* Le stratigrafie dedotte dai valori di resistivita sono in ottimo
accordo con le conoscenze geologiche dell’area ed con i
sondaggi vicini.

 Le tomografie elettriche confermano I'esistenza di un livello
saturo superficiale a profondita comparabile a quella misurata
durante la campagna piezometrica

* Le tomografie elettriche mostrano un livello profondo a bassa
resistivita, indice di un potenziale acquifero o di un strato
composto da un’importante compente argillosa.
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